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女士优先车厢，是“优先”而非“专属”
       近日，一段女子在
深圳地铁“女士优先车
厢”内“舌批群儒”，
挨个嘲讽男乘客的视频
刷爆网络，因其愤怒的
表情、过激的言语，引
发众多网民的热议。
       视频里，这位女子
情绪激动，一会儿指责
男乘客“一圈女人站在
这里（你）看不到，选
择无视，非常好，恭喜
你，2022 年成为美丽的
女士”，一会儿又批评
男乘客“都 2022 年了，
还有男士好意思坐在女
士优先车厢的座位上”。
       有人说，既然名为

“女士优先车厢”，顾
名思义，在这节车厢里
就应该提倡女士优先，
因为女性本来就是弱势
群体。但也有人调侃道，
男女平等的社会，将女
性视为弱势群体，是不
是对她们的不尊重？还
不如设置“老弱病残孕”
专座更有意义一些。
       调侃归调侃，需要
说明的是，深圳地铁设
立“女子优先车厢”的
初衷无疑是好的，正如
事件发生后，深圳地铁
客服工作人员给出的解
释里所说：“女性优先
车厢是根据深圳市政府

的一个指示，为了给女
性乘客提供更加舒适的
旅程，倡导广大乘客在
搭乘地铁时礼让女士优
先车厢给女士们”，但
同时明确表示“是女士
优先车厢，但不是专属
的”。既然不是专属的，
那么让与不让乘客就有
自主选择的权利。
       常坐公交车的人都
知道，公交车上大多设
有“老弱病残孕”专座，
上车时，乘客会听到这
样的语音提醒：“欢迎
乘坐 ×× 路公交车，
请主动给老弱病残孕和
带小孩的乘客让座。”

从一个“请”字里可以
看得出来，让座遵循自
愿原则，而非必须要做
的事情。
       礼让，礼让，意为“守
礼仪，懂得谦让”。这
种谦让是发乎于心的，
是道德层面的提倡，而
非法律上的强制约束。
如果说视频中女子的
“毒舌”是为了表达自
己对车辆里的男乘客没
有礼让精神的不满，那
么一味地上纲上线无疑
有些过了。
       让座是为了方便那
些不方便的人，是为了
弘扬尊老爱幼、关爱他

人的文明风尚，而不是
一方对另一方的强迫。
以视频中的事件为例，
不是当事人，谁也不知
道那些不让座的男乘客
是不是有自己不方便的
地方，无端臆测和嘲讽，
岂非显得有些“失礼”？
所以，对于让座的人，
我们要心怀感恩，对于
没有让座的人，我们也
不能道德绑架，对他们
进行人身攻击。因为换
一个角度，换一个场景，
我们都是局中之人。

█潘玉毅

将用假钞者捆绑示众，伸张正义不能忘记法律

       1 月 3 日，广东肇
庆，菜丁金渡市场内一
女子因使用假钞，被商
户绑在一柱子上，并拍
下视频曝光。据市场管
理处工作人员了解，他
们此前曾多次接到商户
投诉，此女子系使用假
钞买菜的惯犯。当地民
警告诉极目新闻记者，
该女子还在所里接受调
查。（1 月 4 日 澎湃新闻）
       广东肇庆一名在市
场上使用假钞的女子被
商户抓住后，绑在柱子
上示众。此举虽然大快
人心，也伸张了社会正

义，但这种做法却并不
可取。
       使用假钞的行为尽
管令人憎恶，其行为本
身也已经涉嫌违法甚至
犯罪，但即便商家对她
再恨之入骨，都无权对
她实施捆绑示众。我国
《宪法》明确规定：中
华人民共和国公民的人
身自由不受侵犯。《治
安管理处罚法》第四十
条更明确：非法限制他
人人身自由，将处十日
以上十五日以下拘留，
并处五百元以上一千元
以下罚款；情节较轻的，

处五日以上十日以下拘
留，并处二百元以上
五百元以下罚款。这就
是说，将使用假钞者捆
绑示众，已经违法了，
情节严重的甚至涉嫌犯
罪。这是典型的以暴制
暴行为，得不到法律支
持。
       其实，类似将使用
假钞者捆绑示众的违法
闹剧，在现实生活中经
常上演。2015 年 12 月，
广西南宁一小偷因挖墙
盗窃被商户抓住后，
绑在柱子上脱衣挂牌
示众，引来群众围观；

2018 年 3 月，广东潮州
饶平一小偷被抓后也被
绑在柱子上；2019 年 7
月，广东廉江一名 10 余
岁的留守儿童因小偷小
摸被村民绑在柱子上抽
打……
       从法律上说，将使
用假币者或小偷捆绑示
众已经涉嫌违法，但这
一做法体现了普通百姓
的朴素正义感，在群众
中具有深厚的民意基
础。视频中，围观群众
没有一个站出来替使用
假币者或小偷说一句公
道话，维护他们的合法

权益。
       但真正的法治精神，
是在朴素的正义感基础
上孕育出的对法律的尊
崇，对理性的珍惜，对
依法适用法律的服膺。
这就需要在全社会加大
普法宣传力度，嫁接起
朴素正义与法治价值的
桥梁，让普通群众在质
朴的正义感、道德观、
伦理情的基础上，生长
出合乎法治精神的理性
与自治。

█维扬书生

收费站拒收现金，仅罚涉事员工属隔靴搔痒

       据网友爆料，12 月
30 日，河南郑州，一名
男子在经过一处收费站
时，想给 10 元现金，结
果遭到工作人员拒绝，
在向其领导反映后，工
作人员才把钱收了。目
前，涉事员工已经被停
职。
       司机在收费站用现
金支付过路费，合法合
规、合情合理。收费站
工作人员拒收现金，既
不合法合规，也不合情
合理，被单位停职，不
冤。
       但我们不知道拒收
现金是那家收费站的要
求，还是收费员的个人
行为。如果是收费站定
下的“规矩”，收费员
照章办事，处罚收费员

就极不恰当。如果拒收
现金是收费站的“内部
规定”，该受处罚的就
不应当是员工，而是那
家收费站。
       近年来，移动支付
改变着人们生活，出门
携带一台手机就可以购
物、搭乘交通工具、生
活缴费等，给人们生活
带来巨大便利。但一些
商家公然宣称只接受刷
卡支付，拒收现金。只
接受移动支付将习惯于
用现金支付的人，和无
法使用智能机的老年群
体挡在了门外，引发舆
论热议。
       《中华人民共和国
人民币管理条例》第三
条规定：中华人民共和
国的法定货币是人民

币。以人民币支付中华
人民共和国境内的一切
公共的和私人的债务，
任何单位和个人不得拒
收。由此可知，拒收人
民币属于违法行为。
       早在 2018 年 7 月，
人民银行就下发了 10 号
文，对拒收现金行为进
行整治。与此同时，要
求任何单位和个人在推
广非现金支付工具时，
不得炒作“无现金”概
念。同年 12 月，人民
银行陕西蓝田县支行依
法对某旅游企业“拒收
现金”的违法行为进行
了调查取证，并且作出
行政警告处罚，这是陕
西省第一例因“拒收现
金”误导性违法宣传而
开出的处罚告知书，也

是全国针对“拒收现金”
进行行政处罚的首个案
例。2021 年春，人民银
行召开货币金银和安全
保卫工作电视会议，要
求切实保障现金供应，
稳妥推进数字人民币研
发试点，持续深入做好
整治拒收现金工作。
       然而，尽管央行三
令五申，近年来，还是
有不少企业“顶风作
案”。2021 年 1 月 21 日，
人民银行通报，对 16 家
拒收现金的单位及相关
责任人作出经济处罚，
处罚金额从 500 元至 50
万元人民币不等。被处
罚的 16 家单位主要为公
园景区、公共服务机构、
停车场、保险公司等。
2021 年 5 月 10 日，人

民银行再次通报 8 家企
业拒收现金被处罚的情
况。
       在法律框架下，消
费者有权选择支付方
式，商家拒收人民币涉
嫌侵犯了消费者的权
益。曾有官宣：如遇拒
收现金，可向人民币的
主管机构中国人民银行
投诉，或拨打“12363”
金融消费者权益保护热
线举报。但是，如若消
费者举报了，相关部门
置若罔闻不给予处罚，
或者给他个不痛不痒的
处罚，其结果是“隔靴
搔痒”——不顶用，商
家依然我行我素，消费
者还不如不举报，“吃
哑巴亏”算了。

█戴若冰


