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　　核心提示：2025 年深秋，广西
南宁凉意渐浓，广西金瑞恒实业有
限公司收到了两份来自南宁市兴宁
区人民法院的传票。原告席上坐着
的，是他合作了近十年、一度当作
“自家人”的律师林某。
　　两份诉状，两起案件，合计向
金瑞恒公司索要近 260 万元的律师
费。而支撑这笔巨额主张的核心证
据，是几份盖着金瑞恒公司公章、
而负责人罗某却声称自己从未见过
的《委托代理合同》，以及合同里
那条他毫不知情的“逾期付款自动
转为风险代理”条款。
　　一场始于信任的合作，最终走
向了剑拔弩张的对峙。而随着庭审
的推进，更多藏在案件卷宗背后的
细节浮出水面——从案件合并审理
的争议，到原告代理人对关键事实
陈述的矛盾，再到行业协会的风险
警示，这场纠纷早已超越了普通的
民事争议，牵扯出公章管理、律师
执业规范、司法程序等多重议题。
　　林某在接受华夏早报 -灯塔新
闻采访时称，金瑞恒公司的说法都
是一面之词，如果对方认为他涉嫌
刑事犯罪，可以去公安机关报案。

华夏早报 -灯塔新闻 记者
贺强 报道

缘起：十年相伴，从法律顾
问到“专属代理人”

　　故事的起点，要追溯到十多年
前。
　　早在林某还没拿到法律职业资
格证书、更没有律师执业许可的时
候，他就已经担任了金瑞恒公司的
法律顾问。那时候的他，深度参与
着公司大大小小的法律事务，从合
同审核到纠纷调解，几乎事事经手。
　　常年的共事，让林某和金瑞恒
公司负责人罗某以及公司的财务、
行政人员都建立了极为密切的联
系。他熟悉公章放在哪个抽屉，熟
悉财务审批的每一个流程，熟悉罗
某大大咧咧、对“自己人”从不设
防的性格。
　　金瑞恒公司主营建筑设备租
赁，多年生意往来难免遇上各种商
事纠纷、诉讼仲裁。2019 年，林某
拿到律师执业证，正式入职广西某
律师事务所，也顺理成章地成了金
瑞恒公司的“专属诉讼代理人”。
　　从 2021 年到 2025 年，短短四

年时间里，林某累计代理了金瑞恒
公司的 26 起民事诉讼、商事仲裁
和强制执行案件，其中仅针对湖南
省第六工程有限公司的系列案件，
就有 6起，涉案标的额超千万元。
　　据金瑞恒公司负责人罗某回
忆，这么多年的合作，双方一直都
是按固定费率结算律师费：一审案
件按标的额的 2.5%-3% 收取，二审
减半，清清楚楚，从没有过什么“风
险代理”的说法。
　　“我们一直把他当自己人。”
罗某后来在接受采访时说，“公司
发年货我们都给他留一份。公司的
公章管理不算严格，林某要办案件
材料用章，办公室工作人员就把章
拿给他在另外一张办公桌上自己
盖，用完放回去就行。我们从来没
想过，这份毫无保留的信任，后来
会变成背刺自己的一把刀。”

惊变：两张传票，牵出合同
真伪与程序争议

　　平静的合作，在 2025 年 10 月
被彻底打破。
　　林某所在的律所一纸诉状，将
金瑞恒公司告上了法庭，还分成了
两个案件：一起是索要 26 起案件
的欠付律师费92万余元，另一起，
专门针对那 6起涉湖南六建的系列
案件，索要律师费 169 万余元，两
笔加起来，超过 260 万元。
　　直到拿到起诉材料，罗某和公
司的人才第一次看到了那几份关键
的《委托代理合同》，还有两份只
有公章、没有任何负责人签字、没
有财务核对痕迹的《诉讼、执行案
件费用一览表》。
　　合同里的条款让金瑞恒公司大
吃一惊：针对湖南六建的 6份合同
里，赫然写着一行字——“如委托
人逾期在合同签订后七日内付清律
师费，自愿转为风险代理模式，按
法院强制执行回款的 18% 支付风险
代理费”。
　　公司负责人罗某当场就懵了。
他说，这些合同他从来没见过，更
没同意过什么风险代理条款。在金
瑞恒公司，对外对账有铁打的流程：
财务核对、实际控制人签字、最后
加盖公章，缺一不可。可这两份合
计数百万的费用表，只有一个孤零
零的公章，连个签字的人都没有。
　　更让他们觉得蹊跷的，是案件
审理过程中的一系列程序争议。
　　2025 年 12 月 18 日，两起案件

首次开庭审理。在（2025）桂 0102
民初 12248 号案件的庭审中，被告
方当庭指出：原告就 26 个案件的
代理费一并起诉，本应按照不同法
律关系分 26 个案件立案，为何合
并审理？原告代理人林某当庭回
应：“我已经找过法院领导，领导
也是同意的。”
　　主办法官闻言，当即宣布暂时
中止审理，起身离席请示院领导。
十余分钟后，法官回到法庭，宣布
决定将案件分为两类审理：一类是
按合同约定的 5% 固定费率主张的
26 个案件，另一类是按 18% 风险代
理费率主张的6个涉湖南六建案件。
　　而在随后的庭审中，法官当庭
查询被告单位信息时发现：金瑞恒
公司是 A类纳税信用企业——这与
原告主张的“被告长期拖欠律师费、
恶意逃避债务”的形象形成了鲜明
反差。

庭审交锋：从“明确陈述”
到“沉默以对”

　　随着庭审深入，双方在质证环
节的对抗愈发激烈，而原告代理人
林某对关键事实的陈述矛盾，成为
庭审中最具戏剧性的细节。
　　在第一次开庭时，林某明确陈
述了《诉讼、执行案件费用一览表》
的获取过程：2025 年 9 月 18 日，
他将打印好的表格留在金瑞恒公司
经营场所，10 月 8 日或 9日，接到
公司工作人员通知后，才前往取回
盖好章的表格。
　　但金瑞恒公司提交的监控记录
和考勤记录显示，从 2025 年 8 月
18 日之后，林某就再也没有踏进过
公司的经营场所。更矛盾的是，早
在 10 月 8 日之前，林某所在的律
所就已经拿着这份表格向法院申请
了诉前财产保全。
　　罗某告诉记者，他 2025 年 10
月 10 日还在正常约林某聚会，
2025 年 10 月 16 日和 10 月 20 日还
在催促他办理湖南案件的保全，林
某回复“等待划款”。“怎么可能
像他所说的和我闹翻了，已经心灰
意冷了不得已才起诉我？如果二人
已经闹翻了，我怎么可能 10 月 24
日还发信息约他晚上一起吃饭？”
金瑞恒公司负责人罗某告诉华夏早
报 -灯塔新闻，在庭审过程中，林
某也根本无法提供任何与金瑞恒公
司闹翻的证据。

从“自家法律顾问”到对簿公堂：广西

260万律师费背后的迷局

为查明事实，金瑞恒公司向法庭

　　申请调取林某在 2025 年 10 月 8 日至 10 日
的通话记录及基站定位信息，以证实其当天并
未到过公司。然而，法庭并未准许这一申请。
　　第二次开庭时，面对法官和被告代理人的
反复询问，林某却突然改口，称“不记得结算
单从谁的手上获取，也不记得具体是什么时候
获取的”，对关键问题以沉默作答。这种前后
矛盾的陈述，让法庭上的气氛一度凝重。
　　除此之外，双方在其他事实上的对抗也近
乎针尖对麦芒：
　　金瑞恒公司提出四大抗辩：合同是林某利
用公章管理漏洞私自制作加盖的，根本不是双
方的真实意思表示；统一18%的风险代理费率，
违反了司法部关于律师风险代理收费分段累进
限额的强制性规定，超收部分应属无效；林某
代理案件存在重大瑕疵，收到仲裁裁决书拖延
了半年才交给公司，害得公司错过了最佳的强
制执行时机；甚至有不少案件，根本没有通过
法院执行回款，律所却按全额标的主张风险代
理费，完全不符合合同约定。
　　而林某和其所在律所，始终坚持一个核心
观点：合同上的公章是真实的，就代表是双方
的真实意思表示，律所已经按约定完成了全部
代理工作，案件都胜诉了，也走完了执行程序，
金瑞恒公司就该按约定付钱。至于公章使用和
表格形成的质疑，林某只说，这是双方正常的
业务对接，不存在私自盖章的情况。

隐情：录音里的“打点费”，未被回
应的指控

　　如果说合同真伪之争还停留在民事纠纷层
面，那金瑞恒公司随后抛出的一系列证据，则
把这场官司推向了更敏感的地带。
　　在向华夏早报 -灯塔新闻的实名投诉里，
罗某拿出了通话录音和一沓银行转账凭证和微
信聊天记录，直指林某在代理案件的这些年里，
多次以“给法官行贿送礼、打点关系、宴请法官”
为名，向公司索要了数十万元的款项。
　　这些记录，还原了一笔笔款项的去向：
2019 年 8 月，林某说要“给南宁某阳县法院的
法官送礼，加快执行回款”，向公司要了8万元，
公司通过员工韦某的账户，直接转到了林某的
个人账户。
　　2022 年 10 月，林某说能找关系让评估公司
把公司的塔吊设备评个更高的价格，要了 8000
元“打点费”，钱当天就转了过去。
　　2022 年 12 月，代理金瑞恒公司和广西裕达
工程有限公司的案件时，林某在和金恒瑞公司
负责人罗某的通话里直接说，需要 3万元“公
关费”给承办法官，还说“三两万块钱问题不大，
我都跟法官谈好了”，甚至声称已经把钱交给
了法官，还让法官打了借条。就在 2023 年 9月，
公司给林某转的 5.3 万元里，3万元是这笔“公
关费”，另外 2万元，他说要给某区法院的法
官行贿，3000 元用来请法官吃饭。
　　就连那 6起涉湖南六建的案件，2024 年 9
月的通话录音里，林某还跟金恒瑞公司负责人
罗某说，已经跟法官谈妥了，给6万元“好处费”，
就能把案子往前排，一个月内搞定执行回款。
　　“我们当初信了他的话，一笔笔钱都转过
去了，现在才知道，这里面到底有多少猫腻。”
金恒瑞公司负责人罗某说。
　　金瑞恒公司本案的代理律师明确表示，《律
师法》里早就明令禁止律师向法官行贿，或者
指使、诱导当事人行贿。就算林某根本没把这
些钱拿去给法官，只是以行贿为幌子把钱占为
己有，也已经涉嫌诈骗；如果他真的把钱送出
去了，那就是涉嫌行贿罪，收钱的法官也涉嫌
受贿罪。
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